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Tel pére, tel fils. Si cedicton N’ est pastoujours vrai pour tout le monde, il |’ est tout au moins
pour Schleiermacher qui abien d’' égards auraemboité |e pas a son pere Gottlieb, lequel était
précoce et avait écrit son premier livre alors qu’il n’avait que quatorze ans. 1l fit son entrée
a I'université au méme &ge et acheva ses études a dix-neuf ans. Schleiermacher est la
guatriéme génération de pasteurs dans une famille de chrétiens pratiquants et dévoués.
Chronologiquement, il appartient alagénération de I’ idéalisme et du romantisme allemand.
Il est donc le contemporain de Fichte, Novalis et des freres Schlegel. Premier garcon d’ une
famille de trois enfants dont unefille, Friedrich Ernst Daniel Schleiermacher voit lejour le
21 novembre 1768 aBredlau sur I’ Oder, villedelaSilésie dont ellelacapitale administrative,
religieuse et culturelle. C'est donc dans le piétisme qui S'y est particulierement développé
gue son enfance seraformée.

D’abord éduqué par les freres moraves, il éudie la théologie protestante, la
philosophie et la philologie a Halle, puis a Berlin ou il débutera plus tard son ministere
pastoral al’église de latrinité. Il va participer activement a la fondation de I’ université
Humbolt de la capitale allemande, dont il est le doyen de |a faculté de théologie en méme
temps qu’il y dispense des cours de dialectique, d’ éhigue, de psychologie, de pédagogie,
d esthétique et d’ herméneutique.

Chez les fréres moraves, Schleiermacher est soumis a un programme de cours tres
rigide ainsi qu’ a une discipline monastique qui frise |’ ascétisme. Le jeune fils de pasteur
semble assez équilibré et présente des dispositions marquées pour des domaines autres que
la religion. Alors gu’il n'a que seize ans, il commence a écrire ses premiers poemes en
s'inspirant de motifs bibliques. Ce qui est lapreuve gu’il n’ est pas en marge de I’ éducation
religieuse et de la discipline austére qui va de pair avec elle. Cependant il ne voit pas d’ un
bon oeil quetout ce qui N’ apasdirectement trait alareligion soit, non seulement condamné,
maissurtout censuré. C' est alorsqu’ il vaformer avec quel ques-uns de sescamarades un petit
groupe de « penseurs libres » qui s adonnent clandestinement aux lectures prohibées.
Schleiermacher va se lancer a coeur joie a la découverte de Cicéron, Homere, Virgile,
Plutarque, Tacite, Sophocle et Euripide. Il s amuse adix-sept ans, alire Homere asafamille
le soir atable. Parmi ses compatriotes allemands, ¢’ est des auteurs contemporains comme
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Goethe et Wieland qui vont faire I’ objet d’ une fascination particuliere. Les effets de ces
«fruits défendus» ne tardent pas a se faire ressentir. Schleiermacher va développer
progressivement un esprit critique incompatible avec les aspirations piétistes de son
établissement scolaire. C’ est dansun état de crise spirituelle profondequ’il quitteralesfreres
moraves pour entreprendre des études supérieures a I'université de Halle, a I'est de
I” Allemagne.

L ethéologien

Les débuts du ministéere pastoral de Schleiermacher a Berlin ne s avérent pas tres
convaincants. Celan’ arien de bien surprenant vu les circonstances danslesquellesil aquitté
I’ école morave, symbol e en quel que sorte du berceau de son enfance spirituelle. A celavient
S gjouter un engagement volontaire dans les différents courants e¢ mouvements de son
époque, plus précisément leromantismeet |’ idéalisme, qui n’est pas sans conséquences. On
note un certain recul par rapport alaconception delaréaité divinetelle qu' ellelui avait été
inculquée avant |’ &ge de |’ adolescence. |1 appréhende des doctrinestelles que larédemption
ou |'incarnation de Dieu beaucoup plus avec philosophie. Elles semblent ne revétir pour lui
gu’ une signification symbolique. Son Discourssur lareligion, paru pour lapremierefoisen
1799 et considéré comme I’ un des chef-d’ oeuvres du théologien, le rend célébre du jour au
lendemain. Sur le plan stylistique, ce n'est ni un livre, ni un sermon, ni un traité de
philosophie. C'est beaucoup plus une création littéraire propre a I’esprit de I'ere du
romantisme. L’ auteur used’ assez definesse maisaussi de quelque prudence. C’ est de propos
délibéréqu’il renonce aun ton pol émique et au langage conceptuel de lathéol ogie; son souci
majeur étant de confronter ceux qu’il considére comme étant les ennemis de lareligion sur
leur propre terrains. 11 fait preuve d’ un certain réalisme, essayant de jouer le réle d' un fin
arbitreentrelesurnaturel du christianisme, le naturel du panthéismeet laconceptionidéaliste
de I’absolu. Dieu est présenté ici comme étant la somme de I'univers et de I'infini, et
I”intuition comme |’ instance de communication avec I’ absolu. Son discourstrahit un certain
désir de concilier la philosophie idéaliste avec ce qui est selon lui I’ essentiel de lareligion
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chrétienne. Dans une certaine mesure il tente de démontrer que lareligion et la philosophie
ne sexcluent pas I'une I'autre. Elles représentent deux systémes indépendants et
complémentaires.

Outre le discours sur la religion, d’'autres ouvrages dignes d étre mentionnés du
pasteur- théologien sont ses Monologues (1800) et la foi chrétienne (1821). Dans chacune
de ces ouvrages également, les problemes sont étudiés dans un esprit tres libre par rapport
a I’orthodoxie conservatrice. Cela lui vaudra quelque critiques. Il sera méme traité
d’ hérétique. Lesrévisions constantes de ses ouvrages et plus particuliérement du Discours
sur lareligion permettent de mesurer I’importance décroissante de |’ idéol ogie destendances
seculaires chez Schleiermacher. De cefait cesrévisions peuvent étreinterprétéescommeune
sorte de retour aux sources. Quoi gu’il en soit, on peut dire de Schleiermacher qu'il est a
I’égard du protestantisme né delaRéforme, ce que M. Luther aété pour le catholicisme. Par
I élimination de son christianisme des dogmes et desrites, par ladémythification de certains
aspects a caractére surnaturel, il ainauguré un protestantisme libéral.

Apparemment, il n’ existe pas de liens directs entre la théologie et la traduction; mais du
moment ou Schleiermacher a repensé I’ herméneutique, activité purement religieuse jadis,
pour la mettre au service de la philosophie et de I’ art, ces liens sont d’ embl ée établis.

Dialectique et Her méneutique

L’intérét accru porté par Schleiermacher a la «sophia» ne nait pas avec le début de ses
études philosophiquesal’ université de Halle. A I’ école secondaire, en plus des belles | ettres
modernes, il va pousser sa curiosité jusqu’ a se familiariser avec des philosophes de renom
a l'instar de Kant, Aristote et Platon. Malgré un suivi pastora intensif de ses maitres
moraves, le rebelle de piétiste ne va pas tarder a se faire une idée de I’ antiquité grecque et
de la philosophie contemporaine. Et il n’en est davantage que tourmenté par le besoin de
cultiver plus librement son esprit. Le piétisme a lui seul ne suffit plus a le combler
intellectuellement. Le travail de I’intelligence vient donc se heurter au rigorisme piétiste.
C'est toute la culture de son époque gu’il va chercher a mettre tant bien que ma en
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harmonie avec latradition chrétienne. En bonne admirateur d Emmanuel Kant, il s explique
sur les raisons de son amour pour sa philosophie: «Because it returns reason from the
metaphysical wasteland back to thefieldsthat properly belong toit» (cité par Redeker 1973:
15). Pendant ses études a Halle, il consacre parallélement beaucoup de temps a la
correspondance et a la rédaction de ses propres écrits.

Cependant, bon nombre de ses travaux philosophiques n’ont jamais prislaforme de
publication. Hormis quelques essais, des cours magistraux et des notes de cours de ses
étudiants, du reste assez fragmentaires, ¢ est atitre posthume que la plupart de ses oeuvres
philosophiques seront publiées, soit par ses étudiants, soit par des amis. Cela est aussi
interprété comme le témoignage de I’ absence d’ un systéme philosophique bien structuré.
Néanmoins, il auratouché desthémesdivers que sont I’ é&higue, laphilosophie de laculture,
laliberté et bien d’ autres. Mais par dessustout, la dialectique et I" herméneutique demeurent
les deux volets les plus importants de sa philosophie qu’il met avec ingéniosité en rapport
avec lalinguistique et méme avec la traduction.

Ladialectigue de Schleiermacher, cal quée sur le modéle de Platon, est elleaussi basée
sur le dialogue. Elle se définit comme étant « the teaching of the principles of the art of
philosophical thinking. That isto say, it is the combination on logics and metaphisics.» La
encore appardit clairement I’image du théol ogien (methaphysi cs) réclamant le statut compl et
de philosophe (logics). Schieiermacher illustre la compatibilité de la théologie avec la
philosophie en se servant de I'image des deux foyers d’ une ellipse.

La dialectique ou encore |’ art de philosopher est la piéce maitresse de la philosophie de
Schleiermacher. Elle comporte deux parties. I’ éthique et la physique. L’ éhique éudie
I’ esprit tandis que laphysique apour objet lanature. Chacun de ces deux aspects connait une
approche spéculative et une approche empirique, selon qu’il aborde le cotéidéal ou le cote
réel de la connaissance. La dialectique consiste en une recherche transcendante des
fondements du savoir. C’ est la science qui dégage les conditions du savoir . En tant que art
de la conduite du dialogue authentique, elle entretient des rapports avec I’ herméneutique
définie comme I’ art de comprendre.

Schleiermacher ale mérite d’ é&tre considéré comme le fondateur de I’ herméneutique
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moderne. Avant lui, I"herméneutique est le propre des exégétes et de quelques initiés.
L’ herméneuti que schlel ermachienne qui seveut unethéoriedelacompréhension, va rompre
avec les limites de I'herméneutique traditionnelle. Elle cesse d étre exclusivement
I’interprétation des textes sacrés. Gréace a |’auteur des Monologues, on assiste a un
élargissement du champ de lecture et de I'interprétation des textes de I’ oeuvre divine a
I’ oeuvre humaine. De ce fait, non seulement la philosophie et la philologie, mais auss la
littérature, lalinguistique et latraduction lui sont redevables, pour avoir été I’ initiateur d’ un
mouvement dont |e développement de poursuit encore de nos jours. En lui, on trouve les
impulsions décisives qui ont mené al’ éaboration de I’ herméneutique comme science, et de
ses prolongements. Cette ligne de conduite philologique, devenue une véritable discipline
d’ abord appliquée par son fondateur al’ interprétation du nouveau testament, devra s éendre
jusqu’ aux domaines historique, scientifique, voire juridique.

Chez Schleiermacher I’ herméneutique distingue deux expériences complémentaires
de lacompréhension :

L’ interprétation grammaticale qui procéde a une analyse du texte en fonction de la
langue ¢’ est-a-dire des cadres linguistiques al’ intérieur desquels se déroulent un discours ou
une expression, sesformeslittéraires et rhétoriques, sestermestechniques et sonvocabulaire
général.

L’ interprétation psychol ogique ou technique qui pour sapart, déterminelabiographie
de I'auteur afin de comprendre le discours prononceé ou le texte écrit: «Interprétation
technigue de compréhension en tant que présentation des idées. La composition est e fait de
I”homme. Donc aussi compréhension a partir de I’homme (...) Lalangue avec son pouvoir
déterminant disparait et n’apparait que comme organe de I’homme, au service de son
individualité.» (Cité par Chaouki: www.cafe.rapidus.net/ccollin./paged4.htm).

Il S'agit la d’une interprétation du texte en tant que produit expressif du sujet. D’ou la
marge de liberté impartie al’ herméneute moderne dont le souci de communication al’ aide
de moyens linguistiques prime sur la nature du texte. Ce qui n’est pas le cas pour les textes
dits inspirés dont I’auteur (sujet) jouit le plus souvent d'une certaine intangibilité.
Contrairement al’hermeéneutique traditionnelle, I’ herméneutique moderne ne se contente
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pasdelire entreleslignes. Elle vajusqu’ avouloir sonder lesintentions latentes de I’ auteur:
«since we have no immediate knowledge or what isin him (author), we must seek to bring
into consciousness much that could remain unconscious for him except where he himself
would become his own reflective reader» (Cité par Redeker 1973: 176). Cela étant, si |’ acte
d’ écriture est le moyen par lequel un sujet produit du sens, |’ acte de lecture (interprétation
et compréhension) constitue un embrayeur de sensau mémetitre. Et un auteur, en serelisant
peut davantage se comprendre lui-méme. |1 n’est pas exclu qu’ on puisse mieux interpréter
ou mieux comprendre un auteur que lui-méme. Et une traduction peut étre a bien d’ égards

Supérieure & saversion originale.

Des différentes méthodes du traduire

La conception de Schleiermacher de la traduction est disseminée dans ses écrits. Le 6 juin
1813, la conférence sur les différentes manieres de traduire, qui fait encore échos al’ heure
actuelle dans le monde de la traduction, est lue par lui al’ Académie royale des sciences de
Berlin dont il est alafois membre et organisateur. Le texte, rédigé seulement en troisjours
dépasse de beaucoup I’ expérience du traducteur et du philologue. Il date d une période
particuliérement intense de |’ activité intellectuelle de I auteur, ou les parties essentielles de
sa philosophie s agencent pour donner naissance a un systeme complexe aux ééments
complémentaires. Dans le contexte de sa philosophie, |e probleme de la traduction trouve
naturellement un éclairage exceptionnel. Le rapport établi par I’ auteur entre son systéme
philosophique et latraduction repose sur desthéses sommetoute «triviales» maisfascinantes
au fond, traduire étant a la fois comprendre (herméneutique), penser ( diaectique) et
communiquer (éthique). Il enressort que traduire est un cas particulier de |’ herméneutique,
qui ason tour, s applique alathéorie de latraduction. Pour la dialectique, penser et parler
sont intimement liésalatraduction, activitéindispensabl e au dial ogue qui construit le savoir.
Quant al’ éthique, la traduction conditionne les échanges et |la communication, fondateurs
des communautés qui sont I’ objet de I’ éhique.

Pour Schleiermacher, on ne traduit que du discours, ¢ est-a-dire de la pensée. Quand
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on prend laparole, on doit pouvoir apporter quelque chose alalangue, et ne pas se contenter
derépéter unelangue donnée. Si latraduction apparait parfoiscomme une activité complexe,
cela peut étre di en partie a1’ historicité de lalangue concue par Schlelermacher comme un
«étre historique» (Schleiermacher 1999: 57) du fait de son évolution qui est fonction du
temps, de |’ espace et de la parole des individus qui engage des nouvelles déterminations de
concepts. C’est ce qui hous contraint a une mise ajour permanente de nos propres discours
et ce faisant, a une retraduction des écrits rendus étrangers par des circonstances spacio-
temporelles. Si la nécessité de cette forme de traduction au sein d une méme langue
s impose, si detellesreconstructions historiquesdesdiscourss avérent évidentes, acombien
plusforteraison latraduction ne serait-elle pas nécessaire entre deslangues qui ne coincident
pas pour avoir évolué indépendamment dans des contextes culturels et spacio-temporels
différents. V oilacomment Schleiermacher soulignelebienfondédelatraduction commeune
forme de communication essentielle. Du méme coup, il fait part de ses points de vue sur la
maniére de pratiquer cette activité. |l voit toutefois dans son essai une simple introduction
et non pas une éaboration détaillée de préceptes de la traduction. 1l s agit d’ une esquisse
des grandes lignes des méthodes de la traduction a partir de son approche théorique.

Dans un premier temps, il établit la différence entre |’ interprétation et la traduction.
Il relegue I’interprétation au domaine des affaires. Selon lui, |’ apport de I'interprete a la
langue est négligeable, et sontravail est quasi mécanique. Latraduction proprement dite, qui
se préte beaucoup plus a la science et I'art (philosophie et littérature) ne saurait étre
mécanisée. Elle est une activité ou I’ on suit des régles sans disposer de criteres pour les
appliquer. Le savoir qui touche la semantique ou la syntaxe n’ est pas suffisant. «lI faut un
savoir-faire, un tour de main langagier qui fait I’ habileté du traducteur» (Schleiermacher
1999: 18).

Il écarte ensuite la paraphrase et I"imitation qu’il considere comme des formes erronées

de traduction, au risque S attirer la critique de son maitre et modéle Friedrich A. Wolf.

Le probleme de la traduction est enfin posé métaphoriquement en termes d' un
rapprochement intersubjectif qui consiste a déterminer le point de rencontre entre un auteur
et son lecteur gu’ une barriere linguistique sépare I’ un del’ autre. Il n'y a pas de communica-
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tion possible si nul ne consent afairele premier pas. Lerdle traducteur apparait alorscomme
un réle négociateur. De deux choses I’ une: «Ou bien le traducteur laisse I’ écrivain le plus
tranquille possible et fait que le lecteur aille asarencontre, ou bienil laisse le lecteur le plus
tranquille possible et fait que I’ écrivain aille a sa rencontre.» (Schleiermacher 1999: 49).
Quoi de plus approprié que ces cél ébres propos de Schleiermacher pour décrireles pratiques
de la traduction dites sourciére et cibliste? |1 semble subordonner toute autre maniere de
traduire a ces deux démarches comme si une traduction ne peut étre gu’ ethnocentrique ou
ne pas|’ étre (Berman 1984: 235). Si I’ on reproche a Schleiermacher d’ étre tres catégorique
dans ses propos, il prend le soin de préciser qu’ on pourrait ébaucher les normes de chacune
de ces deux méthodes en tenant comptes des différents genres de discours. Son avisalui est
gue le lecteur soit celui qui aille alarencontre del’ écrivain et il S explique: cette méthode
tient compte des rapports qui lient un auteur a salangue maternelle. Elle s appligue mieux
au domaine philosophique et contribue al’ enrichissement de lalangue cible.

Pour conclure, il fait part de ce qu'il considere étre la finalité historique de la
traduction. Latraduction lui apparait d’ autant plusimportante que |’ allemand moderne s' est
constitué principalement a partir de la traduction, celle que fit Martin Luther de la Bible.
C’est aussi au contact avec I’ éranger que seformelalangue. Latraduction peut rapprocher
les peuples sans qu’ on soit oblige d’ aliéner salangue maternelle ou son individualité. Par sa
nature médiatrice, la traduction permet a chacun de «jouir de la beauté produite par les
époques les plus diverses» (Schleiermacher 1999: 91). Elle assume donc un role culturel de
premier plan. Et I identité culturelle passe par un rapport essentiel des langues entre elles.
D’ou I’ appdl lancé avec force par celui qui a offert Platon aux allemands: il faut traduire en
masse.

Schleilermacher et Platon
En matiéredetraduction, lesoeuvresde Platon demeurent incontestablement lacontribution

laplus cél ébre de Schleiermacher; entreprise considérabl e, téméraire, inauguré avec son ami
Schlegel qui enavait prisl’initiative, maisqu’il vapoursuivre et achever seul. Contrairement
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abeaucoup de suppositions, ses activités de traduction ne débutent pas avec les dialogues du
philosophe grec.

C’ est pendant son s§our chez lesfreresmoraves qu’il fait ses premieres expériences.
L’ éude intensive du latin et du grec est a la base de I’ éducation piétiste humaniste. Les
heures libres sont consacrées a I’ étude individuelle des langues et de quelques oeuvres
littéraires. Son engouement pour les langues se manifeste tét. Avec son meilleur ami
Albertini, le traducteur en herbe, muni d’un lexique et d une grammaire seulement, va
traduire des auteurs classiques comme Oreste et Pylade, ainsi que la Bible hébraique, . A la
fin de son s§our chez les freres moraves, la maitrise du grec et du latin est quasiment
acquise. A celaviennent s gjouter les langue de Shakespeare et de Moliére.

En 1789, unedizained annéesavant lestraductions de Platon, Schleiermacher traduit
les chapitres 8 et 9 del’ Ethique a Nicomaque d’ Aristote. Pendant qu’ il amorcelatraduction
des oceuvres de Platon, Il traduit de |’ anglais des sermons de Joseph Fawcett (1798) et ceux
de Hugo Blair (1802).

Une des caractéristiques de I’'idéalisme allemand était I'importance accordée au
patrimoine littéraire de !’ histoireintellectuelle. Or I” acces a ce patrimoine serait impensable
sansuntravail laborieux de traduction d’ oeuvres classiques, philosophiques et poétiques de
I histoire européenne. C’ est acette époque gu’ Homeére est traduit par J.H. Voss (1733) et que
les premieres publications allemandes de Shakespeare réalisées par Schlegel font leur
apparition (1799). Le monde de Platon ne sera pas en reste. L’idéalisme allemand ne peut
pas demeurer indifférent face acetteimmortelle culture delaGréece antique. Doué donc d’ un
tempérament ouvert atoutes lesformes de culture et sensible ala spéculation philosophique
ains gu’ alaforme poétique des dial ogues platoniciens, Schleiermacher ale souci de sonder
lapensée du philosophe grec dans son ensembl e et de vérifier I authenticité de sesdial ogues.
C'est ce qui expligue gue sa traduction de Platon soit précédée d'une reconstruction
systématique de la philosophie de ce dernier a partir des dialogues. |l n’est pas sans savoir
gue cette philosophie est une sorte d’ énigme pour ses contemporains. Les dialogues, a
I’ exception de quelques passages et principes moraux, sont d’ un caractere obscure et
hermétique, tant au niveau de laforme que du fond. L’ entreprise de Schleiermacher apparait

10
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donc commesalutaire: «Cefut un événement historique que Schleiermacher acquit sonimage
de Platon entiérement a partir des dialogues et écartét laforme intellectuelle dogmatique du
platonisme ainsi que la tradition , pour autant qu’elle ne se présente pas comme une
vé&rification des dialogues» (Gadamer 1969: 28).

Schleiermacher va se livrer aun travail de longue haleine. Exception faite de Timée
et Lois, il ne laissera aucune oeuvre de Platon non traduite. Il S'inspire de certaines
traductions antérieures par ailleurs peu utiles, tout en restant autonome. |1 se sert de notes et
au besoin de commentaires pour expliquer ses démarches ou justifier la préférence d un
procédé a un autre. A la différence de ses prédécesseurs, outre une introduction générale,
il fait précéder la traduction de chaque dialogue d' une autre introduction afin d’ en faciliter
lalecture. Dans cesintroductions, il souligne entre autres les lacunes des autres traductions,
lacunes attribuées généralement a une compréhension limitée de Platon et de son systeme
philosophique. Les notes et les introductions apportent des éclaircissements sur des
personnes, deslieux, des événements historiques, desrites et descérémonies. Ellesrenvoient
également aux études sur le sujet. En plus de ces procédés courants, il va sans dire que
Schleiermacher ne va pas s écarter de ses propres principes comme le montre ce jugement
d’Yvon Lafrance sur satraduction de Phedre; «Schleiermacher applies three herneneutical
principles: the principle of unity of formand content, the principles of unity of dialogue and
the principle of the unity of Plato’s thoughts. All these principles are based on the theorie
of languagethat isthe most important part of hisherneneutics» (L afrance: Philsopher’ index
= base de données sans site internet).

Une fois son travail achevé, Schleiermacher va se féliciter d’ en étre venu a bout et
surtout d’avoir rendu «die Urschrift», (ce qui signifie en allemand letexte original), et d’ en
avoir fait une re-écriture qui englobe une critique philologique en s assurant du méme coup
gue I’ expression allemande corresponde a la pensée philosophique.

[l faut noter que I’ oeuvre de Schleiermacher ne constitue pas la premiére traduction
allemande delaphilosophie platonicienne. Une multitude detraductionsverslafindu XVI11°
siecle documentent un intérét croissant pour la philosophie de la Gréce antique dont Platon
est |’ axe central. Cependant, la version de Schleiermacher est la mieux réussie et la plus

11
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significative de toutes : «[...] He revealed Plato for the first time since the neoplanic
reinterpretation of the greek philoslphe.[ ... ]. Indeed his trandlations have been judged by
critics not as unsurpassable but as unsurpassed» (Redeker 19973: 184). Semblable a la
Vulgate de saint Jéréme, elle bannit I'incertitude et met fin a la confusion. Considérée
comme la version officielle des traductions de Platon, c’est elle qui est encore éditée a
I” heure actuelle.

Lapublication de cette oeuvre grandiose sefait en trois phases. En 1804, un premier
volume est publié, contenant les premiers écrits de Platon. Les dialogues suivront dans les
deux autres volumes qui paraissent respectivement entre 1805 et 1809 (deuxieme volume)
et 1828 (troisiéme et dernier volume).

Conclusion

Leseffortsdéployéspar Friedrich Schlelermacher pour permettre au peupleallemand d avoir
part a la beauté de la Grece antique sont couronnés d’'un résultat satisfaisant et fort
admirable, aussi bien du point de vue du langage que de laphilosophie: «Let usfrankly admit
what we think. No one has so completely understood Plato himself and taught others to
under stand him as this man.» (Redeker1973: 183). On assiste a une redécouverte de Platon
sous la plume du pere de I’ herméneutique moderne. A proprement parler, son travail fait
I objet de nouvelles études de ce philosophe. L’ image que Schleiermacher ade Platon devient
classique, méme s €lle n’est pas partagée par tous.

S'il est vrai que «toutes les théories de latraduction élaborées al’ époque romantique et
classigue allemande constituent le sol des principaux courants de la traduction moderne
occidentale» (Berman 1984: 279), Schleiermacher est indubitablement du nombre de ceux
gui ont marquée cette époque au-dela des frontiéres nationales par ses contributions
théoriques et pratiques. C’ est ajustetitrequ’il est considéré commel’ un des plusimportants
philologues classiques de son temps et comme I’un des penseurs les plus originaux de
I”idéalisme allemand. Il a su souligner avec force la place de choix de latraduction dansle
devenir de I’ esprit; ce qui s explique par I’ intense activité de traduction dont la science, la
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littérature et plus particulierement la poésie fait I’ objet. En philosophie aussi, bien entendu,
latraduction est une des activités principales. Et Schleiermacher, qui parlait cing langues et
qui atraduit Platon, le sait plus que d’ autres.

Pourtant, I auteur de La foi chrétienne n’ était pas traducteur de profession; il excelle
presgue dans tous les domaines de sa vie: «His theology and philosophy were among the
most significant eventswithin German and especially protestant church history sincethe day
of the reformation» (Redeker 1973: 34). Et On peut vraiment se demander s cet homme qui
a su concilier un engagement particulier pour des causes spirituelles avec des ambitions
intellectuelles d’ une portée universelle avait une activité principale. Ne s est-il pas attaqué
aux domaineslesplusdivers. philosophie, théologie, psychol ogie, anthropol ogie, pédagogie
etc? C est chacun qui trouve son compte chez Schlelermacher.

Lorsqu’ 8gé de soixante-six ans il fait ses derniers adieux a sa femme et aux cing
enfants issus de leur union de prés d’un quart de siécle, ¢’ est I’ Allemagne toute entiére qui
est consciente du vide laissé et que nul ne viendra combler aprésiui. C était e 21 novembre
1834 suite a une pneumonie aigue. L’ unique consolation reste ses oeuvres qui, lui ayant
survécu, donnent I'illusion qu’il est encore des notres.
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