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Jean-Baptiste
Morvan de

Bellegarde :
théoricien oublié ?

Theoricien de la traduction méconnu
par Uhistoire officielle, Jean-Baptiste
Morvan de Bellegarde maintient un
équilibre instable et dynamique entre,
d’une part, clarié et fidélité, el d'autre
part, respect du style de l'original

el accommodements inévitables dans
la communication intercullurelle.

: Né a Priac-sur-Mer, dans le dio-
cese de Nantes, Jean-Baptiste
Morvan de Bellegarde est d’abord
Jésuite pendant dix-sept ans. Il quitte
la Compagnie de Jésus a la suite de
démélés au sujet du cartésianisme

A BAYE,

pour rejoindre I'ordre de Saint Frangois
de Sales. Il meurt a Paris en 1734.
Voila les minces informations d’ordre
biographique dont on dispose sur
I'abbé Bellegarde.

Ecrivain moraliste et historien, il
fut aussi traducteur. Pourtant il n’a
laissé que trés peu de traces dans
I'histoire de la traduction et de sa
théorie. Aucun ouvrage n’en fait
mention. On lui doit la traduction du
grec et du latin de péres de I'Eglise,
ainsi que de certains grands Anciens.

Vers 1695, il publie ses Reflexions
sur l'elegance et la politesse du
stile. U'ouvrage connait sans doute
un certain succés puisqu’il est ré-
édité plusieurs fois. La quatriéme
édition datant de 1735, citée ici, est
publiée a la Haye. Dans ses
Reflexions, on trouve une
douzaine de pages (443-
455) consacrées a la tra-
duction et intitulées préci-
sément « Des regles de la
traduction », ce qui rap-
pelle le théoricien et péda-
gogue Gaspard de Tende
(1660). Comme ce dernier,
Bellegarde entretient un
souci pédagogique, bien
que l'exposition de ces
« régles » se révéle parfois
d’autant plus brouillonne
qu’elle est riche.

Clarte, fidélité,
concision

Bellegarde commence par une dé-
finition succincte de la traduction qui
est pour lui « une expression claire &
fidelle des pensées d’un Auteur dans
une autre Langue, que celle dont il
s’est servi » (ibid. : p. 1/5). Il articu-
lera dés lors ses régles autour de
deux idées force, la clarté et la
fidélité, « qui font les deux parties

Circuit » Automne 2010

[



PAGES D'HISTOIRE

Circuit » Automne 2010

i

essentielles d’une véritable traduc-
tion » (fbid.).

Si la « fidélité » hante depuis
toujours les réflexions sur la traduc-
tion, le probléme de la clarté ancre
bien la réflexion de Bellegarde dans
son époque. Elle consiste en la « pu-
reté du stile, [...] la netteté de l'ex-
pression & [..] le choix des mots
propres et significatifs » (ibid.). Pour
y atteindre, le traducteur doit no-
tamment avoir recours le plus pos-
sible aux collocations (il précise bien
« dans le choix des mots propres »,
ibid. : et un peu plus loin « si l'on
considére le Frangois précisément
par sa justesse », ibid. : C’est nous
qui soulignons) et écrire dans une
langue naturelle et idiomatique,
conforme a l'usage. On peut en cela
le rapprocher de nouveau de Gas-
pard de Tende qui avait fait du res-
pect de l'usage sa quatriéme régle,
tout comme le philologue Estienne
Dolet. Il met en avant la nécessité
d’écrire avec sobriété pour donner
« une parfaite idée du sens de 'Au-
teur; car cette méthode est todjours
la plus naturelle & la plus réguliére »
(ibid. : p. 2-3/5). Pour atteindre a

I'Elegance & la Politesse [qui

sont] la derniére perfection du

discours, les termes dont on se
sert doivent &tre choisis, sans
étre affectez; que leur beauté
soit simple et naturelle, gu’elle

ne sente point le fard, ni arti-

fice; si les expressions brillent

que ce soit d’'une douce lu-
miére, qui éclaire agréable-
ment lesprit, sans I’éblouir

(ibid. : p. 4/5).

Le souci de la clarté améne éga-
lement Bellegarde a souligner que le
traducteur a a rendre le texte origi-
nal plus intelligible gu’il ne (est,
tout en nuangant ses propos :

Quand I'Auteur que ['on traduit

est obscur, il faut tacher de le

rendre intelligible, quoi-que ce

fat peut-&tre une plus grande

fidélité de le faire voir tel qu’il

est (ibid. : p. 3/5).

Pour Bellegarde, la concision,
qualité essentielle, est aussi syno-
nyme de netteté. En tant que tra-
ducteur du latin et du grec, c’est ce
qui larméne a opter autant que pos-
sible pour la traduction littérale :

sil'on peut rendre en bon Fran-

¢0is un mot par un autre, c’est
la meilleure méthode pour

faire une bonne traduction; il
n'est pas nécessaire de boule-
verser toute la phrase de I'Au-
teur; comme si le mot francois
qui répond au mot grec ou latin
n'étoit pas du méme prix, &
comme s'il falloit chercher de
longs détours, pour dire en
plusieurs paroles ce qui se
peut exprimer d’un seul mot.
(fbid < p. 2/5).

Adapter... en sachant
jusqu’ou on peut aller
trop loin

Mais cette préférence ne fait pas
de Bellegarde, comme Louis G. Kelly
le fait de Pierre-Daniel Huet (1979 -
76), un littéraliste acharné. Ses pro-
pos sont nuancés au point de sem-
bler parfois contradictoires.

Conscient des différences lin-
guistiques, il sait par exemple que le
littéralisme est, dans bien des cas,
impossible, notamment lorsqu’il
s'agit de rendre les figures de style.
Par ailleurs, le respect du style de
I'auteur prime, car

chaque Auteur a le sien; c’est

ce qgui nous fait connoitre le

génie ‘& le caractére d’un

homme. La plapart des Tra-

ducteurs prétent leur stile a

'Auteur qu’ils traduisent : s'ils

ont I’esprit poli, doux, élégant,

ils traduisent dans un stile cou-

lant, periodique, avec des ca-

dences compassées; quoi-que

'Auteur soit peut-étre concis,

dur & serré. Au contraire un es-

prit hardi, subtil, emporté,

Otera a Cicéron, en le tradui-

sant, le nombre & la mesure

gu’il affectoit & qu’il recher-
choit avec tant d’étude. (ibid. :

p. 1-2/5)

Il n’est pas question d’embellir
le style de P'auteur et du texte origi-
nal pour Bellegarde. En cela, il s’ins-
crit contre la pratique dominante de
'époque.

Outre I'expertise du traducteur
qu’il ne mentionne que trés rapide-
ment semblant considérer qu’elle va
de soi (alors méme que Dolet en
avait fait sa premiére régle), Belle-
garde évoque un autre pan de la
déontologie dont tout bon traduc-
teur doit faire preuve :

il faut bien exprimer sa pensée,

sans y rien ajoliter, ou sans en

retrancher quelque chose [...]

en telle sorte qu’il ne paraisse
pas que Pon ait fait une tra-
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On retrouve ici les préoccupa-
tions du mathématicien, poéte et
traducteur Claude-Gaspard Bachet
Méziriac (1635] 1998) additionnées
d’une attention particuliére portée a
la réception de la traduction. Cette
position est assez moderne et peu
exprimée a ['époque nous semble-
t-il, du moins en théorie car la pra-
tique des Belles Infidéles 'adopte
au quotidien : la traduction ne doit
pas sentir ta traduction.

Enfin, Bellegarde se démarque
de ses prédécesseurs en accordant
une importance particuliére au trai-
tement des référents culturels. Seul le
juriste et historien Estienne Pasquier
(1576) I'avait fait avant lui. Bellegarde
préconise une adaptation des réfé-
rents culturels, gu’il appelle accom-
modation. Et lorsqu’on ne dispose
pas d’éguivalents, il propose qu'on
reporte les termes d’origine en leur
ajoutant une terminaison frangaise
pour ne pas choquer ['oreille.

Bellegarde est si conscient de la
difficulté de la tache qu’il nuance
ses propos et oscille parfois entre
des positions {nconciliables (équi-
littérale vs génie des
langues, respect du style vs correc-
tion; ni ajouts ni omissions vs éclair-
cissement et intelligibilité, etc.) ce
qui lui fait dire qu’ « une Traduction
parfaite est celle qui s’attachant
aux mots, & suivant le génie de

valence
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UAuteur que l'on traduit, exprime
nettement ses pensées en termes
choisis & élégants » (ibid. : p. 1/5).
Bien qu’on puisse déplorer lab-
sence d’exemples — mais rappelons
que son ouvrage n'est pas entiére-
ment consacré a la traduction —, la
qualité de sa réflexion devrait clas-
ser Bellegarde en bonne place dans
Ihistaoire de la théorisation au méme
titre gu’Estienne Dolet ou Gaspard
de Tende. =

Michaél Mariaule

1. Pierre-Daniel Huet est un des intel-
lectuels francais les plus célébres
du xvii© siécle et deviendra Acadé-
micien en 1674. [l a publié en 1661
un traité sur la traduction intitulé
De interpretatione.
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