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UNE PETITE AVENTURE
EN
LITTERATURE EXPERIMENTALE

Note explicative

Frank Scott, sociologue, professeur de droit aMcGill, penseur politique, écrivain, excellent
poéte de langue anglaise est, en méme temps, le meilleur traducteur des poétes canadiens-
francais. Grace alui, certainstres beaux poemes d’ Anne Hébert sont accessibles au Canada
anglophone.

A laveille de son départ pour Paris |’ automne dernier, Anne Hébert devait envoyer,
de Québec, a Frank Scott, montréalais, des notes sur la traduction qu’il venait de faire du
Tombeau des Rois, poémetiré du recueil du mémetitre. Incertainede son anglais, elle voulut
se faire aider dans la lecture attentive de cette traduction. La méthode que nous adoptames
était la suivante : lecture lui était donné, strophe par strophe, puis vers par vers, du texte
anglais, immeédiatement suivi de sa traduction littérale; la comparaison s établissait donc
entre le sens littéral de latraduction anglaise et le poéme francais original.

Les commentaires surgis de cette confrontation, poemes eux-mémes a plus d' un
moment, appelaient la publication; Anne Hébert en accepta la suggestion. Elle devait, de
Paris, suivant les notes prises au cours de ce travail, adresser a Frank Scott |es remarques
publiées ci-aprés, ainsi gu’ une lettre sur I’art de la traduction. Le deuxiéme acte de cette
aventure devait étre laréponse de Frank Scott a cette lettre aux commentaires, ainsi qu’ une
version nouvelle de la traduction du Tombeau des Rois.

|dée de professeur, bien sir — le professeur était, en |’ occurrence la signataire de la
présente Note explicative — 1dée de commentateur, pour qui les analyses de texte ont trop
souvent achoppé au passage méme dont seul I’ auteur pourrait expliguer tout au moins la
genése. Valéry lui-méme, qui abandonnait I’ ceuvre faite a sa propre ambiguité, rectifia
cependant un jour, du haut des bancs de la Sorbonne, I’ énorme contresens que S en alait
commettre Gustave Cohen au sujet de :

«Les morts cachés sont bien dans cette terre...»

Cohen donnait a bien lavaleur de : ou il faut, bien placés, ou ils doivent étre. Valéry, au
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contraire, faisant porter tout le poids de I’ adverbe sur les mots qui suivent, avait voulu
signifier : sont bien dans cette terre et nullement ailleurs. Tout un pan de la philosophie du
poéte était mis en cause, et son refus de I’'immortalité de I’ ame.

Les paroles d’Anne Hébert, devant The Tomb of the Kings, éclairaient
merveilleusement la connaissance nouvelle gu’ elle en expérimentait. De multiples aspects
dulangage et desartsdelittérature prenaient, pour qui I’ entendait, leur senstotal, existentiel;
le poeme et le poéte s'illuminaient dans une précision soudai ne et rigoureuse desimages, des
intentions affectives rejoignaient leur propre intensité, inchangeable, unique, implacable
comme une éternité. Mentionnons les principaux plans, tout au moins, ou s opérait cette
découverte.

La stylistique comparée du francais et de I’anglais y trouvait d’ abord son compte.
L’ impossibilitédetraduction dépend souvent du manquede parallélismeentrelesingtitutions
gue les vocables anglais ou francais ont adésigner. Les «lits clos» (v. 24) ont di exister en
Angleterre aussi; ils subsistent en Bretagne francaise, ainsi que le mot méme, — dont on ne
trouve nulle trace en anglais. Mé@me carence pour le mot «gisants» (v. 25). Ailleurs, la
syntaxe méme s oppose aux équivalences exactes. Desle vers 7, en francais, on sait, par le
participe «étonnée», que le «je» du poeme est féminin; on n’en aurait jamais la certitude
grammaticale, en anglais, si le traducteur n’avait en derniére minute, au vers 13, remplacé
“the ankle” par “her ankle”.

Dansquelle mesureles harmoniesqu’ on discerne danslesversont-ell e été entendues
delaméme maniere par le poete, et voulues par lui? Un commentateur se pose souvent cette
guestion. Cepoéteavait-il del’ oreille? entendait-il avec un accent particulier? 1l est probable
gue Fréchette et Crémazie ont écrit des vers en entendant le i ouvert canadien chague fois
gue lei setrouvait placé en syllabe bréve finale. Et qu’ils liraient tous cesi selon |” accent
canadien, dans Hugo ou dans Vaéry :

«Bel et cruel Narcisse, inaccessible enfant»...

Les harmonies gu’ on remarque dans Le Tombeau des Rois ont été voulues, et |’ auteur en
regrettait la disparition dans les vers anglais; soit qu'il s’ agisse des diverses et subtiles
valeurs du | mouillé (v. 13 et 14); soit qu'il S agisse de ce problemedu i, dans:
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«L’immobile désir des gisants metire»...

Anne Hébert, au moment du Tombeau des Rois, parlait avec I’ accent canadien cultivé; et il
est curieux de noter qu’ aucun desi de ce versn’ est déformable par I’ accent canadien, tous
se trouvant en syllabes non-finales ou en syllabes finales longues; les i de «immobile», ici,
N’ est pas tout a fait final, & cause de la diction des vers qui oblige a prononcer ensuitel’e
muet.

La précision des métaphores devenait également saisissante, au cours de cette
confrontation. J avais, pour ma part, dans mon attention ala valeur affective et sensible de
I’ ensemble, toujours u I'image de la premiére strophe comme un simple rapprochement
établi entre un coaur pal pitant, «aveuglé» de douleur, et un oiseau mi-mort, respirant encore,
tout chaud dans la main qui le tient. L auteur soulignait, au contraire, une tres exacte
évocation de lafauconnerie : I’ oiseau, dont on a crevé les yeux pour qu'il ne s envole pas,
et dont on se sert pour attirer d’ autres proies. Ce faucon reparait d' ailleurs dans les derniers
vers du poeme.

Troiscourantsd’ images, peu conciliablesau premier abord, circulentici, é&rangement
fondus en une méme allure nobiliaire rattachée & un passé treés lointain : les images
meédiéval esde caractérearistocratique: fauconnerie, gisants, lasérie pharaonique: tombeaux
enfouis, ou I’on descend, par des dédales, vers des chambres secrétes et rondes, ou sont
couchés, dans leurs ornements, des rois morts, entourés d offrandes, de riz, d’encens. La
troisiéme tonalité, — s opposant au déroulement solennel de I’ ensemble et des deux séries
précédentes, qu’ elle fait ressortir, — repose sur des mots et des détails qui suggerent la
proximité familiére des objets, leur aspect quotidien le plus démuni; bouées |égéres,
rattachant le poéme au plan du réel et I’empéchant de sombrer dansleréve et lafascination.
Onn'aqu’areirelaremarquedel’ auteur sur le vers 20 : le «puits» est le puits proche, vrai,
€prouvé, et non pas simple vocable, complément de métaphore. De méme I’ expression «le
pas des portes», au lieu du «seuil», plus grandiose. Et ces tombes fermées des rois sont
ramenées soudain a cette couche toute paysanne qu’est un «lit clos». Noter de méme
I”intention trés concréte que contenait le vers 44 : ce vent qui «prend» — comme le feu
prend — était intraduisible.
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La confrontation avec I'anglais décela deux libertés de langage ou distractions
contenues dans I’ original : «sous le pas des portes» (v. 22) — le «pas» étant le «seuil»,
comment I’ odeur peut-elle suinter «sous» le seuil? elle suinte «sous» la porte et «sur» le
seuil; Frank Scott traduit adroitement par : under the edges of doors. L’ autre petite surprise,
pour |’ auteur, fut de reconnaitre gu’ elle avait placé la couleur del’ oeil dansla «prunelle» —
alors que la prunelle est |e petit centre foncé de I’ oeil (v. 39) — sens large d’ usage courant,
d ailleurs.

Le deuxiéme acte de cette expérience littéraire se déroulait en la veille des Rois de
1960, dans une ai mable mai son de Westmount pleine d’ espace— cetterareté de notretemps—
devant unetable chargée de dictionnaires, de feuilles, de crayons, de manuscrits, et de deux
verres ou coulait ce whisky «Teacher’s» — beaucoup moins austere que ne I'indique sa
marque. Frank Scott lisait le commentaire d’ Anne Hébert sur un passage, puis se mettait a
chercher, a travailler, a écouter parfois telle suggestion de quelque mauvaise tournure
anglaise qui lui eninspirait une meilleure, puisas exclamer de bonne humeur quand il avait
trouvé; chacun de nous célébrant alors cet «euréka» avec un peu de «Teacher’ s». Rarement
travail de bénédiction fut accompli si joyeusement.

Lanouvelle version fut donc rédigée ce jour-la. Frank Scott, par la suite, rédigea sa
réponse a Anne Hébert et ses remarques sur chacun des points du commentaire. Le délicat
gjustement de lentille dont il parle dans cette lettre ressemblait aussi a I’ opération qui
consisterait a peser, sur la plus sensible balance, les infiniment mobiles résonances du
langage affectif et poétique. L’ artisan du langage donnant la main au poéte créateur qu’ est
Frank Scott, pour faire renaitre, en anglais, I’ étrange et merveilleuse beauté du poeme
original; et c'est ainsi que le poéme «traduit d’ abord du fond du coaur» selon I’ expression
d’ Anne Hébert, émergeait peu a peu de |’ océan du langage pour parvenir aux rivages de
| existence.

Pog, Valéry avaient écrit, en marge d’'une ocauvre, des observations qui restent
précieuses pour la critique génétique; on connaissait, d autre part, de grandes ceuvres
traduites par de grands créateurs, tel I’ Anabase de Saint-John Perse par T. S. Eliot; et I’on
sait que Joyce a collaboré a cette prouesse gu'’ est latraduction francaise d’ Ulysse. Mais on
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n'ajamais pu lire encore, me semble-t-il, e genre d’ entretien admirablement subtil et juste
qui s établit ici entre deux poetes commentant une méme ceuvre — leur cauvre atous deux —
contemplée dans deux lumieéres différentes. C’ est & cette rencontre privilégiée entre Anne
Hébert et Frank Scott que les lecteurs des pages qui suivent sont aussi conviées.

Pour faciliter lalecture de cestextes, nous détachons, delalettre de chacun des deux
écrivains, les commentaires détaillés du texte traduit, et nous les présentons sous forme
dialoguée. On évite ainsi au lecteur d’ avoir a sereporter constamment d’ un commentaire a
|”autre. Les textes apparaissent donc dans |’ ordre suivant :

| — Le Tombeau des Rois, par Anne Hébert (tiré du recueil paru sous ce titre

al’Institut littéraire du Québec en 1953);
Il — The Tomb of the Kings, traduction par Franck Scott (1" version);
1l — Lettre d Anne Hébert a Frank Scott sur la traduction;
|V — Lettre de Frank Scott a Anne Hébert;
V — Diaogue —
a) commentaire détaillé de latraduction (1" version) par Anne Hébert;
b) réponses point par point, de Frank Scott;
) nouvelle version des passages commenteés.

VI — Nouvelle version de The Tomb of the Kings, par Frank Scott.

Source : Hébert, Anne et Frank Scott, Dialogue sur la traduction. A propos du Tombeau des
rois, Montréal, HMH, coll. «Sur parole», 1970, pp. 25-35.



