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TRADUIRE : RELIRE, RELIER

Conférence inaugurale d Edoward Glissant

Monsieur le maire, monsieur le président, mesdames, mes-
sieurs,

Ne souriez pas st je vous dis que je suis pris de quelgue
mal-étre, en ce moment ol I'écrivain que je suis ose prendre la
parole pour délirer un peu sur la traduction, devant une
assemblée ol il y a tant de traducteurs compétents, perfor-
mants, mais aussi pointileux et minutieux, et yai essayé de
combuattre ce mal-étre, que je pressentais, bien slr, en rédui-
sant mon discours — moins on en dit, mieux cela vaut — mais
aussi en le frappant de quelques formules d'opacité - vous
connaissez mon penchant pour cette vertu de la littérature — et
je vous prie de ne pas éure wop, ou de n'étre pas trop, interdits
devant ces quelques propositions.

Les observations que je voudrais vous présenter 4 propos
de Yart de la rraduction sarticulent toutes autour de cet
axiome, car c'en est véritablement un, qui régit, 4 mon sens, la
production littéraire conlemporaine. Nous n'écrivons plus
avjourd’hui de manigre monolingue, mais au contraire en pré-
sence de toutes les langues du monde,

La mondialisation de la litérature fait que nous n'avons pas
besoin de connaitre une langue pour nous situer dans le climat
ou au moins la coloration qu'elle autorise et, plus généralement,
quE NOLS e CONCEevons pds une langue, seulement ia langue que
nous écrivons, mais le rapport qu'entretiennent toutes les langues
du monde, dominantes ou menacées, généralisées ou enfermées
dans leur seule aire de distribution, orale ou écrite, entre elles.

On s'apercevra peut-&ire que cette présence, démultipliée,
détermine, non pas seulement des répercussions d'influence
entre les langues elles-mémes, dans les lieux de créolisation
ol elles se rencontrent par exemple, mais une nouvelle
maniére pour chacun d'utiliser la langue qui lul est donnée,
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une maniére ouverte, et ql_!i pcrmettra pcu[—é{rt-". de toucher
drautres langues par le moyen, ou le détour, de ce que jappelle
un langage.

tn langage, c'est la manifestation de notre rapport a la
langue, de notre attitude par rapport aux mots, de confiance
ou de réserve, de production ou de silence, d'ouverture au
monde ou de solitude, d'abandon aux techniques de l'oralité
ou de resserrement awtour des exigences séculaires de U'écriture,
ou de symbiose entre ces deux dimensions.

Un langage est ainsi appary, tramant 4 travers les langues,
dans 'univers de la Caraibe d'oud je suis, peut-étre de Amé-
nque du Sud.

Alejo Carpentier me disait, quelque temps avant sa mort :
“Nous autres, Caraibéens, tu as raison de le souligner, nous
écrivons en trois ou quatre fangues différentes, mais nous avons
le méme langage.”

L'art du conteur eréole, fuit de dérive en méme temps que
d’accumulation, cette fagon buarogue de la phrase et de lu
période, ces distorsions du discours ot ce qui est inséré fonc-
tionne comme une respiration naturelle, et les circularités du
récit, et l'inlassable répétition du motif, tout cela converge de
vral en un langage qui court 4 travers les langues de la Caralbe,
anglaise, créole, espagnole ou francaise.

Er voyez le merveilleux, cest que cette exploration d'un
tangage, par-deld les diverses langues utilisées ot au-deld, ne
pervertit en rien aucune d'elles et ajoute 4 chacune, les convo-
quant toutes en un point focal, un lieu de mystére ou de magie
oh, se renconirant, elles se comprennent enfin.

Ce que toute traduction suggére désormais en son principe,
par le passage méme qu'elle fraie d'une langue i l'autre, c'est la
virtualité de toutes les langues du monde. Et la traduction, pour
cetle méme raison, est le signe et I'évidence que nous avons 4
concevoir, dans notre imaginaire, cette totalité des langues.

e méme que l'écrivain réalise la totalité par la seule pra-
tique de la langue d'expression, de méme, le traducteur la
manifeste par le passage d’une langue 4 une auwe, confronté
qu'il est 4 P'unicité de chacune de ces langues,

Mais tout comme, dans notre chaos-monde, on ne sauvera
aucune langue du monde en laissant périr les autres, ainsi le
traducteur, 4 mon sens, ne saurait-il établir une relation entre
ces deux systémes d'unicité, entre deux langues, sinon en pré-
sence désormais de toutes les autres, puissantes dans son ima-
ginaire, quand méme il n'en connaltrait aucune.

Quest-ce 4 dire, sinon que la traduction invente un langage
nécessaire, d'une langue i 'autre, commun aux deux, mais en
quelque sorte imprévisible par rapport 4 chacune d'elles ?



Dans ce sens, ka traduction est une véritable opération de
créolisation, désormais une pratique nouvelle et imparable du
précieux métissage culturel.

Art de l'imaginaire aspirant 4 la totalitd-monde, art du croi-
scment des métissages, art du vertige et de la salutaire errance,
fa traduction s'inscrit ainsi, et de plus en plus, dans 1a mulnpli-
cité méme de notre monde,

Un signe en est le développement des traductions collec-
tives, et presque des écoles de traduction, qui signifient la
quéte groupée de ces langages nouveaux, lesqguels jettent des
ponts et invitent 4 les passer ensemble.

Comime toute créolisation, la traduction met en paralléle et
en symbiose deux réalités le plus souvent hétérogénes : la
langue du texte originel et la langue du texte final. Mais le
résultat ainsi obtenu ne se confond pas i la seule économie de
cette seconde langue. Ce résultat est un langage de relation et,
comme ans toute créolisation, une résultante imprévisible qui
ajoute 4 une et l'autre langue.

Tajoute que de nouveaux défis s'ouvrent, venant grossir le
lot des tourments du traducteur, ef qui concernent les langues
qui, jusquici, ont &€ maintenues tassées sur la face cachée de
la terre, et qui font irruption désormais sur la grande scéne du
monde, langues orales qui confrontent tant de problémes de
fixation ct de transcription. Les laisserons-nous s'éticler, les
langues créoles, dont I'étude et la pratique éclairent tant sur la
naissance des langues, langues créoles que nous pouvons dire
compaosites, c'est-a-dire réeflement langues et langages 4 1 fois ?

Ce que le processus de traduction évoque ainsi, ¢'est le cha-
toiement du multilinguisme, qui r'est pas la simple connaissance
de deux ou plusieurs langues, mais le renforcement en chacun
de I'imaginaire des langues.

Ce muldlinguisme nous fait peur, nous ne sommes pas armes
pour, nous n'y appliquons quune fuible partie des capacités
de notre cerveau, nous n'y laissons pas fluer nos poétiques. Mais
déja nos enfants, quand ils sont placés en situation propice,
communautés linguistiques de rue dans les villes des pays du
Sud, microclimats culturels ou des cultures et des langues se
rencontrent, y avancent avec une certitude, une audace, une
tranquillité qui nous stupétient,

Le choc des langues, ainsi pratiqué par des locuteurs placés
en situation de conflit, d'attraction, ou de dépassement, s'appa-
rente aux fulgurations de la langue rimbaldienne et, loin
d’attenter aux langues dont il s'agit, les enrichit.

Je vois la raduction comme une création autonome dans ce
contexte, non pas seulement un art de 1a translation parficuliére,
mais un art de la relation globale, hientdt aussi nécessaire dans
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son parcours entre les langues que lest la poésic ou Fart du
récil dans Pexercice de chaque langue particulicre.

Jo dois répéter ici ce que jai déja énoncé dans dautres cir-
constances, car cela me parait utite,

Dans notre panorama culturel, dans notre difficile exercice
de la totalitd-monde, il apparait de plus en plus que nous
devons renoncer aux pensées de systéme qui ont si bellement,
mais si cruellement aussi, régi les histoires du monde, pensées
que je dis continentales, pour leur poids, leur puissance, leurs
possibilités de contrainte.

J'y oppose ce gue {appelle des pensées archipéliques,
pensces fragiles certes, toujours menacées, mais accordées a
linfinie variété contradictoire de notre univers, pensées de
I'etrance ol l'imaginaire rencontre le notionnel, pensées de fa
trace, et non pas de la route toute faite,

Or, j'observe que, de nos jours, 4 leur tour, les continents
s'archipélisent. L'Furope, par exemple, s'archipélise, et ses
régions se traduisent 'une 4 Fautre et 'une en Fautre. Dans les
réunions internationales sur les langues auxquelles j'ai participé,
en particulier, les réunions sur les langues régionales dans
I'espace francais, jai été frappé d'un phénoméne tout a fait
nouveau, c'est (ue ces langues : le breton, le catalan, le basque,
lalsacien, le créole, le provencal, pour une des premiéres fois
i mon observalion, non seulement, sont soucieuses de s'affir-
mer, mais sont soucieuses de se relier une 3 lautre, d'ouvrir
une solidarité, de se transformer en iles, mais non plus en iles
isolées, en iles qui, ouvrant I'une sur l'autre, tendent 4 consti-
tuer un archipel. Les continents s'archipélisent.

La traduction est une des espéces parmi les plus impor-
tantes de cette novvelle pensée archipélique.

Art de la fugue, d'une langue a l'autre, sans que la premiére
s'efface tout & fait, et sans que la seconde renonce 3 se présen-
ter. Mais aussi, art de la lugue, parce gque chaque traduction,
avjourd’hui, accompagne le réseau de Loutes les traductions
possibles, de toute langue en toute langue. Avec toute langue
qui disparait, disparait certes une part de imaginaire humain.
Avec toute langue qui est traduite s’enrichit cet imaginaire, de
maniére errante et fixe en méme temps.

L'errance, c'est pour le poétique, et la fixité, c'est pour la
technique du traducteur,

La traduction est fugue, c'est-A-dire si bellement, renoncement.

Ce qu'il faut peut-étre le plus deviner dans l'acte de traduire,
C’est ta beauté de ce renoncement. Il est vrai que le poéme,
traduit dans une autre langue, laisse échapper de son rythme,
de ses assonances, du hasard qui est 4 la fois laccident et la
permanence de 'écriture.
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Mais il faut peut-&tre v consentir. Consentir 4 ce renonce-
ment. Car fe dirai que le renoncement est, dans la totalité-
monde, la part de soi qu'on abandonne, en toute podtique, 4
I'Autre,

Je dirai que ce renoncement, quand il est étayé de raisons et
d'inventions suffisantes, quand il débouche sur ce langage de
partage dont jai parlé, est la pensée méme de Teffleurement,
la pensée archipélique par quol nous recomposons et parta-
geons les paysages du monde, pensée qui, contre toutes les
pensées de systéme, nous enseigne l'incertain, le menacé, mais
aussi la lumineuse intuition poétique, qui lixe si bien ces
objets ol nous avangons désormais.

La traduction, art de Peffleurement et de lapproche, est bien
une pratique de Ia trace.

Contre I'absolue limitation de UEtre, Part de la traduction
concowrt 4 amasser I'élenduc de ous les étants du moncle, Tracer
duns les langues, c’est tracer dans I'imprévisible de notre
désormais commune condition.

Aussi bien, la traduction, si eile porte 3 de généreux renon-
cements, connait et ¢prouve dlautres possibles.

Elle permet de relire le texte, a4 la lumiére de cetle
commune condition que jai dire, et que nous partageons. En
ce sens, traduire, Cest précipiter un texte donné dans le tour-
hillon et l'errance de notre quéte de la totalité-monde. Cest
done, aujourd’hud, relire ce texte, sans le rogner ni l'offusquer.
Cest le lancer dans la relation globale, Clest aussi prévoir ou
pressentir, ou au moins proposer, la place d'une auwre langue,
celle en quoi le texte original se transmue, dans cette relation.

Traduire, c’est en méme lemps relire et relier, mettre en dire
er merire ¢ FEil’d.[il']I'I.

La fonction inventive et créarrice, créatrice de langage dans
la langue, fait, 4 mon avis, que la uaduction se multipliera de
plus en plus comme un genre litéraire. Clest aux traducteurs
eux-mémes d'en trouver les repéres fixes et non systému-
1iques.

Vifs applaudissements.
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